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RESUMEN

La realidad actual de la sociedad del conoci-
miento ha puesto sobre la mesa las tensiones
existentes entre los fundamentos tedricos
de los ADPIC y la teorfa del Software Libre.
En efecto, de acuerdo con una parte de la
doctrina, las normas de los ADPIC, propios
del marco multilateral de la OMC, han ve-
nido a constituirse en limitante del uso del
conocimiento y la informacién; lo que a su
vez ha generado un estancamiento en los
procesos de crecimiento econémicos de
los pafses en via de desarrollo y los menos
adelantados. A contrario sensu, la 16gica

Las notas de pie de pagina estén al final de cada articulo.

argumentativa del Software Libre parece
ajustarse més a los intereses de los paises en
construccién, como el nuestro, los cuales
estan llamados a asumir el papel de lideraz-
go que la historia les confiere, en aras de
transformar sus economias incipientes en
economias de importancia mundial. Con la
finalidad de cristalizacién de la mencionada
transformacién de nuestras economias, el
presente documento busca contribuir en la
construccién de una filosoffa que permita
establecer los parametros argumentativos
para trasladar la racionalidad del Software
Libre — propios de los derechos de autor, a
otros escenarios protegidos por el sistema
ADPIC. En cumplimiento de lo anterior, en
primer lugar desarrollamos los postulados
del sistema ADPIC y del Software Libre,
posteriormente analizamos la importancia
del conocimiento y la innovacién en los
procesos de desarrollo econémico de los
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Estados, para culminar con la puesta en
escena de una propuesta sobre los retos y
desafios de la nueva sociedad del conoci-
miento, dentro del contexto del equilibrio
de las economfas.

Palabras claves: propiedad intelectual,
software libre, ADPIC, libertad de cono-
cimiento, equilibrio de las economfas, la
sociedad del conocimiento, mercados del
conocimiento, derecho a la vida digna, ética
en las relaciones humanas.

ARGUMENTATIVE LOGIC IN THE
DYNAMICS OF FREE SOFTWARE
“BETWEEN THE STIMULUS AND THE
FINANCING OF HUMAN CREATION AND
BUILDING A SOCIETY KNOWLEDGE WITH
BALANCE IN GLOBAL ECONOMY"

ABSTRACT

The reality of the knowledge society has
brought to the fore the tensions between
the theoretical foundations of the TRIPS.
Agreement and the theory of Free Soft-
ware. Indeed, according to a part of the
doctrine, rules of the TRIPS own multilateral
framework of WTO, have come to constitute
a limit in the use of knowledge and informa-
tion, which in turn has led to stagnation in
the process of economic growth of develo-
ping countries and least developed. Howe-
ver, argumentative logic of free software,
seems to conform more to the interests of
countries like ours in construction, which
are called to take the leadership role that
history gives them, in order to transform
their economies into an economie of global
importance. In order to crystallization of
the aforementioned transformation of our
economies, this role aims to contribute to
building a philosophy to establish the para-

meters for moving argumentative rationality
of Free Software - own the copyright, other
scenarios protected by TRIPS system. In this
order, first we must developed the princi-
ples of the TRIPS System and Free Software,
then analyze the importance of knowledge
and innovation in economic development
processes of the States, culminating in the
creation of a propose for the authors on the
challenges of the new society of knowledge
within the context of the balance of eco-
nomies.

Keywords: intellectual property, free
software, trips, freedom of knowledge, ba-
lance of economies, the knowledge society,
knowledge markets, the right to life of dig-
nity, ethics in human relationships.

INTRODUCCION

El concepto de propiedad intelectual im-
plica una amplia gama de campos y tipos®,
dentro de los que se incluyen las llamadas
obras del intelecto y arte, reconocidas am-
pliamente como Derechos de Autor y los
Derechos Industriales.

Se ha sostenido por parte de la doctrina
que defiende el derecho de propiedad in-
telectual, que es necesario un sistema mul-
tilateral en atencién a que: "Eu primer lugar,
se afirma que se trata de la justa compensacién al
esfuerzo investigador. En sequndo lugar, con ella se
incentiva la investigacién y desarrollo en la materia
sobre la que se concede dicha proteccion"®. Postura
que los ha llevado a establecer, toda una
l6gica argumentativa sobre la cual descansa
la dindmica de su proteccién; a través de la
creacién de los ADPIC, que no son mds que
un sistema que: “propone armonizar y reforzar
a escala mundial la proteccién de la propiedad in-
telectual, para lo cual obliga a los Estados a prever
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normas minimas de proteccion de la propiedad in-
telectual e incorporar los procedimientos y recursos
para que los titulares de los derechos pued(m hacer
efectiva la observancia de los mismos™. Sistema
que se a su vez, se ha venido trasladando y
profundizando en los escenarios regionales
y bilaterales de negociacién entre los paises.

Sin embargo, en lo que tiene que ver con
sus postulados argumentativos, el sistema
regulatorio de los ADPIC ha entrado en grave
crisis en los dltimos afios. La dindmica de
proteccién ejercida hasta la fecha, ha sido
cuestionada por una parte de la doctrina,
al considerar que con ella, se restringe el
uso de la informacién y el conocimiento;
lo cual ha traido serias implicaciones en el
desarrollo econémico de los pafses. As{ ve-
mos, que la nueva sociedad global —sociedad
del conocimiento—, reconoce que estamos
llamados al equilibrio de las economias® de
las naciones, a pesar de las inmensas bre-
chas que nos separan y dividen en paises
desarrollados, paises en vias de desarrollo
y los menos adelantados. Equilibrio este,
en el que la libertad del conocimiento, la
innovacién y los adelantos en todos los ni-
veles, constituyen elementos fundamentales
del desarrollo®.

Uno de los campos en los que més se
ha avanzado hacia esta libertad en la utili-
zacién del conocimiento, ha sido en el de
los Derechos de Autor, especificamente en
lo que tiene que ver con los programas de
computacién: Software Libres, en el que la
informacién puede ser utilizada libremente
por sus usuarios, en cualquier proceso, sin
restriccién alguna. El advenimiento de esta
nueva dindmica en el quehacer diario de la
sociedad global, ha venido a demostrar la
posibilidad de escenarios de cooperacién e
innovacién, que facilitan la creacién de mas,
mejor y nuevo conocimiento, por fuera de
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lalégica de los derechos de autor protegido
por los ADPIC; lo cual ha representado ven-
tajas, beneficios, utilidad y provecho para
todos, en medio del respeto de las creacio-
nes humanas.

Sin embargo, esta misma dindmica ha
puesto sobre la mesa, lo que en términos de
HABERMAS!? serfa, la tensidn existente entre
Derechos de Propiedad Intelectual — ADPIC
y la necesidad reinante de la libertad en la
utilizacién de la informacién y el conoci-
miento, dentro del marco de la sociedad del
conocimiento, en el que el pleno desarrollo
econémico de las naciones dependerd, del
equilibrio de las economfas globales. Surge
entonces la pregunta obligada: ¢cémo hacer
para trasladar la I6gica argumentativa sobre
la cual descansa la dindmica del Software
Libre, a otros escenarios protegidos por el
sistema de propiedad intelectual?

El presente documento expone la l6gica
del razonamiento de los ADPIC y del Soft-
ware Libre, el impacto que cada una tiene
en el desarrollo econémico global, y c6mo
un nuevo modelo filoséfico, por fuera de la
dialéctica argumentativa establecida en el
marco de la OMC a las creaciones humanas,
produce consecuencias favorables en el de-
sarrollo econémico de los paises; intentando
a partir de ello construir un discurso que
permita extender la l6gica argumentativa
del Software Libre, a otros escenarios del
sistema de propiedad intelectual.

A fin de cumplir con nuestro objetivo,
el presente trabajo contendri el siguiente
orden: iniciaremos hablando del sistema
de proteccién de la propiedad intelectual
dentro del marco de la OMC, conocida como
ADPIC. Seguiremos con la exposicién de los
argumentos del Software Libre. Continua-
remos estudiando los beneficios que traerfa
para la sociedad, el ejercicio de la libertad
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del conocimiento. Como pendltimo acdpite,
abordaremos el desarrollo econémico de las
naciones dentro de un contexto de equili-
brio de las economyias, con especial atencién
en la tarea que cumple la propiedad intelec-
tual. Posteriormente, nos dedicaremos a mi-
rar, la manera cémo construir una extensién
de la filosofia de la libertad en la utilizacién
del conocimiento, en otras dreas protegidas
por el sistema de propiedad intelectual. Ter-
minaremos con unas conclusiones.

I. EL SISTEMA DE PROTECCION
DE LOS ADPIC

La proteccién de los Derechos de Propie-
dad Intelectual inicia con los Convenios de
Paris y de Berna de 1867y 1871, con los que
se les proporciona un marco legal en el 4m-
bito internacional. Este marco regulatorio
se prolongé por mas de cien (100) afios'!,
y con ellos se distingufa la proteccién de
la propiedad industrial y las obras litera-
rias y artisticas. Hoy en dia esa distincién
ha desaparecido y la propiedad intelectual
implica ambas categorias de proteccién, en
lo que a nivel multilateral se ha denominado
ADPICy que: " .. trata cada una de las principales
categorias de derechos de propiedad intelectual y su
periodo de proteccion, obligando a los Estados a su
incorporacion legislativa y a garantizar la protec-
cion judicial del titular de los derechos'?, y en el
que, segin palabras de JOSEPH STIGLITZ:
"El régimen de propiedad intelectual forma parte de
la innovacién de la sociedad, y su intencion es pro-
porcionar incentivos para la innovacion al permitir
a innovadores restringir el uso de los conocimientos
que producen por lo que permite la imposicion de
cardos por el uso de ese conocimiento, obteniendo asi
un retorno de su inversion”'3.

Ahora bien, ¢cémo entender la propie-
dad intelectual y bajo que premisas argumen-

~

tativas se basa su dindmica de proteccion?.
Sin hacerse necesario mayores elucubracio-
nes, la frase: propiedad intelectual, da a en-
tender a la opinién en general, que la misma
se encuentra dentro del campo del derecho
de propiedad, entendida esta en términos
muy generales, como el derecho a gozary
disponer de una cosa, sin més limitaciones
que las establecidas en las leyes.

La Propiedad Intelectual como ejercicio
del goce y disposicién de la misma, implica
derechos patrimoniales y derechos morales
para el autor, creador o inventor. Como
un derecho patrimonial es de caracter ex-
clusivo, lo otorga el Estado por un tiempo
determinado, para usar o explotar en forma
industrial y comercial las invenciones o in-
novaciones, tales como un producto técni-
camente nuevo, una mejora a una maquina
o aparato, un disefio original para hacer més
Gtil o atractivo un producto o un proceso de
fabricacién novedoso; también tiene que ver
con la capacidad creativa de la mente: las
invenciones, las obras literarias y artisticas,
los simbolos, los nombres, las imégenes y
privilegios'*. En este sentido, constituyen
una facultad exclusiva para realizar, auto-

rizar o prohibir cualquier utilizacién sobre
15

!

la creacién!®, en todas y cada una de las
formas de explotacién de la obra, existan o
lleguen a existir, y que implican: “la Repro-
duccion: Facultad exclusiva de fijar la obra en un
soporte material, o realizar copias de la misma, total
o parcialmente, por cualduier medio o procedimiento,
conocido o por conocer, incluyendo medios andlo-
gos o digitales; la Comunicacién piblica: Facultad
exclusiva de divulgar la obra a una pluralidad de
personas reunidas o no en un mismo lugar, sin que
exista previa distribucidn de ejemplares de la creacion;
la Distribucion: Facultad exclusiva de disponer de la
obra piblicamente mediante la venta, arrendamiento o
alquiler de ejemplares; la Transformacién, adaptacién
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o arreglo: Facultad exclusiva de modificar, transfor-
mar o adaptar la obra'®.

Como un derecho moral tiene como
objeto proteger la personalidad del autor
en relacién con su obra!”, e implica el dere-
cho de paternidad: facultad del autor para
exigir en cualquier momento que se le reco-
nozca como creador de su obra, indicando
su nombre en todo acto de explotacién o
utilizacién de la creacién; el derecho de
integridad: facultad del autor para oponer-
se a toda deformacién o mutilacién de la
obra que afecte el decoro de la misma o la
reputacion del autor; el derecho de inédito:
facultad del autor para publicar o no su obra.
Conservar la obra en el dmbito privado o
darla a conocer al publico; el derecho de
modificacién: facultad que permite al autor
realizar cambios a su obra antes o después
de su publicacién; y el derecho de retracto:
facultad del autor de retirar de circulacién
la obra o suspender su utilizacién.

La dindmica argumentativa de los ADPIC
descansa sobre la base de dos ideas funda-
mentales: a) la necesidad de la proteccidn,
que se justifica en la bisqueda de incentivar
la creatividad e innovacién, y la financiacién
de los procesos de investigacién; y b) en la
eficiencia del sistema, por cuanto un sistema
de proteccién multilateral, al parecer es més
eficiente en términos de cumplimiento. Lo
anterior ha provisto al sistema de caracterfs-
ticas especificas tales como: "a) Su cobertura
integral. Un dnico instrumento cubre las principales
disciplinas de PI, estableciendo wiveles minimos en
cada uno de ellas, b) La inclusién, por primera vez,
de disciplinas relacionadas con la observancia de
los DPI. Los miembros de la OMC deben no solamente
ordanizar y proteger dichos derechos, sino establecer
mecanismos que daranticen, por medio de procedi-
mientos administrativos y procesos civiles y penales,
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incluidas medidas fronterizas, los medios apropiados
para la observancia doméstica de estos derechos, y c)
La incorporacion total de la PI al sistema comercial
internacional estilo GATT. Esto quiere decir que los
principales pilares del sistema — tratamiento nacional
y tratamiento de nacion mds favorecida que deben
aplicarse en las relaciones entre los miembros"!8.
Tales caracteristicas ha repercutido en las
economias de las naciones y ha moldeado el
aspecto filoséfico del concepto de desarrollo
econémico, y las expectativas de la consecu-
cién del mismo por los paises en via de desa-
rrollo y los menos adelantados; los cuales no
solo batallan dentro del comercio mundial
con recursos minimos, sino que ademds, no
poseen los medios para crear o mejorar el
conocimiento hasta ahora alcanzado por
la humanidad; en atencién a que el anterior
modelo argumentativo se basa en un control
de la informacién y el conocimiento, en el
que la transferencia de tecnologia esté deter-
minada por medios: “directos como las licencias
para el uso de la tecnologia y las patentes - venta de
tecnologia, como formas claras para transmitir el
conocimiento técnico; y medios indirectos como la
inversion extranjera, la asistencia técnica, la con-
tratacién de expertos, entre otros”'°.

Una parte de la sociedad del conoci-
miento, consciente del llamado a la creacién
de més, mejor y nuevo conocimiento, se ex-
horta sobre un nuevo modelo argumentati-
vo, en el que partiendo del hecho cierto que
el proceso de creacién e invencién humana
debe ser financiada y estimulada, haciendo
obvia la necesidad que la sociedad global
pague el costo o precio de la creacién del
intelecto humano, opta por una alternativa,
por un nuevo paradigma argumentativo, en
el que ademds de satisfacer los anteriores
requisitos, la creacién e inventiva humana
sirva de motor transformador de nuestro
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entorno de vida y desarrollo econémico
de las naciones dentro de un contexto de
equilibrio de las economfias.

En este panorama surge casi como anti-
tesis la dindmica argumentativa del Software
Libre, que rebasa con el quehacer diario de
los individuos de la sociedad global, la 16-
gica argumentativa del régimen de protec-
cién de los llamados derechos de propiedad
intelectual.

II. EL SISTEMA ARGUMENTATIVO
DEL SOFTWARE LIBRE

La l6gica argumentativa del Software Libre
parte de una premisa fundamental: el equi-
vocado concepto de derechos de propiedad
intelectual. Se afirma que: “La expresién “pro-
piedad intelectual” conlleva una asuncion oculta: que
la forma mds normal de pensar respecto a todas estas
cuestiones dispares es andloga a pensar en objetos
fisicos y en nuestras ideas de propiedad fisica"°. Lo
anterior, nos lleva a concluir que en el movi-
miento del Software Libre las obras produc-
tos de la creacién del intelecto humano, no
deben ser llamados propiedad, por cuanto
la expresién propiedad intelectual nos lle-
va a pensar en que todas las categorias que
abarca la expresién —recuérdese creacién
industrial y literaria o artistica—, son ana-
logas entre si y que son bienes materiales,
y por lo tanto, susceptibles de apropiacién
exclusiva; y lo que es atin més grave, que las
ideas que segln PLATON pertenecen a un
mundo intangible, hoy dia son objeto de
apropiacion fisica.

Pero, ¢c6mo entender el Software Libre
y bajo que premisas argumentativas se basa
su dindmica?. El Software Libre ha sido de-
finido por RICHARD M. STALLMAN?', como
aquel que permite al usuario: “la libertad de
ejecutar el programa sea cual sea el propésito, la

libertad para modificar el programa para ajustarlo
a tus necesidades (para que se trate de una libertad
efectiva en la prdctica, deberds tener acceso al cédigo
Juente, dado que sin él la tarea de incorporar cambios
en un programa es extremadamente dificil), la libertad
de redistribuir copias, ya sea de forma gratuita, ya
sea a cambio del pago de un precio, y la libertad de
distribuir versiones modificadas del programa, de tal
forma que la comunidad pueda aprovechar las mejo-
ras introducidas"?.

Este concepto descansa sobre dos pre-
misas argumentativas: la primera es que "¢l
movimiento de Software Libre renuncia delibera-
damente a la restriccién de copia y no sélo ofrece
software poderoso y sencillo de usar, sino que es fdcil
argumentar que la enorme velocidad de mejora que
experimentan los programas libres se debe, en gran
parte, a que no estd probibido distribuir copias del
programa"®3. La segunda es que “para la in-
mensa mayoria de las personas y empresas que hacen
desarrollo de software, el hecho de que la gente baga
copias de sus programas o no es completamente irrele-
vante, ya que sélo una infima porcién de ellas trabaja
con un modelo de negocios que depende de la venta de
licencias privativas. La principal fuente de ingresos
para quienes desarrollan software es el desarrollo a
medida, la adaptacion e integracion de sistemas"*.

Se trata entonces de un cambio en la
filosoffa de crear conocimiento, que nace
del mismo seno de la sociedad del conoci-
miento, que entiende que la escencia de la
misma —informacién y conocimiento— debe
ser utilizada libremente en los procesos de la
creacién humana. La utilizacién de los ade-
lantos tedricos y practicos de la sociedad, no
deben ser restringidos bajo ningtin concep-
to, en atencién a que la argumentacién del
Software Libre se basa en el ejercicio de sus
cuatro (4) libertades fundamentales.

Surge entonces una pregunta ¢cémo
hizo el sefior STALLMAN, para sacar la crea-
cién humana de un sistema de proteccién
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que limita la creacién de més y mejor co-
nocimiento, a partir de la utilizacién de la
ya existente?. RICHARD M. STALLMAN, se
plantea y resuelve este tema en la discusién
con un argumento poderoso: la creatividad
es una contribucién social, en la que la so-
ciedad es libre de aprovechar sus resultados,
dado que: "El «control sobre el uso de las ideas de
uno» realmente constituye control sobre las vidas de
otras personas; y normalmente se usa para dificultar
mds sus vidas". Luego pasa a desvirtuar cada
una de las justificantes de la existencia de
una proteccién a la creatividad al estilo
ADPIC, de la siguiente forma: a) frente a la
necesidad de financiacién de los procesos
de creacién, ha concluido que: "Desde hace
ya diez afios, los desarrolladores de software libre
ban probado varios Métodos para encontrar fon-
dos, con algo de éxito. Habla de las donaciones,
las mejoras a medidas sobre el software libre ya
escritos, ventas y hasta el mismo gobierno"*. Esto
se parece mucho a lo expuesto por JOSEPH
STIGLITZ, cuando al hablar de las ideas no
cubiertas por la propiedad intelectual cita
como ejemplo el movimiento del cédigo
abierto y afirma que: ... ha sido particularmente
exitoso en software. Aun cuando la investigacion
est&iﬁnanciadﬂ por las empresas, bay otras formas
de proporcionar el rendimiento de conocimiento en lu-
dar de utilizar las patentes, por ejemplo como secretos
comerciales y las ventajas que vienen naturalmente
con la primera participacion en una economia de
mercado”®. Al plantearse y resolver el tema
de los incentivos a la innovacién, cita la
segunda premisa argumentativa en la cual
descansa la dindmica del Software Libre, y
afirma categéricamente que: "No bay necesi-
dad de bacer rico a nadie; los ingresos medios de una
familia norteamericana, alrededor de 35.000 délares
anuales, demuestran ser incentivo suﬁciente para
muchos trabajos que son menos satisfactorios que pro-

1n7

Jramar =’y consecuentemente expone que
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el actual sistema de Copyright no responde
a los ideales de incentivos a la creacién hu-
mana sino que: "... otorgan a los editores poderes
mds amplios por periodos de tiempo cada vez mds
largos"3. Frente al particular otros autores
también han discernido sobre la necesidad
de un cambio de politica en la manera de dar
incentivos tal como el sistema de premios®’.
En relacién a la necesidad del retorno de la
inversién, RICHARD M. STALLMAN manifies-
ta que se dird: "los planificadores sociales que se
aseguren de que estos retornos de capital sean posibles,
creando privilegios especiales, poderes y monopolios,
alegando que son necesarios para lograrlo”°, pero
la realidad es que no lo son, si se cumple con
los entendidos mencionados.

Lo anterior desafia los pilares sobre los
cuales descansa la regulacién de los ADPIC,
por cuanto la dindmica del Software Libre
también satisface sus premisas fundamenta-
les —incentivos a la innovacién y creacién,
el financiamiento de los procesos de crea-
cién humana— y propende por un modelo
de desarrollo econémico justo, distinto, sin
restricciones en el uso del conocimiento,
que mejora los avances, las técnicas y las
proyecciones de las mismas.

Asi las cosas, la l6gica argumentativa
que sostiene la existencia del Software Li-
bre, hace que se convierta en una herramien-
ta tecnoldgica eficiente desde la perspectiva
social y econémica, al brindar mayores y
mejores oportunidades de intercambio o
acceso a la informacién para los usuarios, en
atencion a que permite utilizar aplicaciones
disefiadas en diferentes 4reas del conoci-
miento, motiva nuevos desarrollos o mejoras
importantes derivadas de la socializacién
del conocimiento, y contribuyen de manera
significativa en la calidad de los programas
compartidos. Contrario a lo que sucede con
la argumentacién proteccionista del Soft-
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ware Propietario, o cualquier otro producto
resultado de la creacién humana protegido,
a la cual necesariamente se accede gracias
a licencias de alto costo, y adicionalmente
no permiten realizar cambios, debido a que
es considerado, como su nombre lo indica,
de propiedad de la compafifa desarrolladora
del mismo.

El Software Libre y la fuerza de sus argu-
mentos, representan ventajas significativas
en la construccién de una sociedad global
abierta, fuerte en la creacién de conoci-
miento, dispuesta al equilibrio de las eco-
nomias nacionales y la cristalizacién de un
desarrollo econémico pleno y equitativo de
todos los paises, al favorecer la innovacién,
asegurar suficiente cantidad y calidad de
programas, costos favorables debido al no
pago de licencias, y adicionalmente no hay
lugar a una afectacién a los programadores.
Asi mismo debido a que el Software Libre
permite ser mejorado por sus usuarios y que
tales mejoras sean divulgadas a otros nue-
vos usuarios, el alcance de los programas
es bastante amplio e incluye herramientas
eficientes en categorias como procesadores
de texto, sistemas para publicar, compartir
y gestionar contenidos, blogging, dicciona-
rios y correctores ortograficos, organizacién
de informacién, inspiracién y creatividad,
comunicacién, medios gréficos y audiovi-
suales, entre otros. Lo anterior no implica
que sea gratis, puesto que la filosofia del
mismo permite ser protegido a través de una
licencia otorgada al primer desarrollador,
buscando proteger una primera iniciativa de
crear un determinado programa para un uso
especifico, pero al mismo tiempo garantiza
que una vez mejorado, sea compartido con
otros usuarios y que el nuevo producto tenga
la libertad y alcance del original.

~

No obstante las importantes ventajas
y beneficios que incorpora el desarrollo y
socializacién del Software Libre y su l6gica
argumentativa, estas podrfan estar en con-
tra de los intereses de algunos, que se ven
vulnerados al no poder aplicar los sistemas
de proteccién de la propiedad intelectual
hasta ahora vigentes, especialmente aque-
llas grandes multinacionales que buscan
proteger sus intereses corporativos creando
filosoffas egofstas y extremistas al apropiarse
de los desarrollos y creatividad de sus cola-
boradores.

[II. BENEFICIOS DE LA TEORIA LIBERTAD EN
LA UTILIZACION DEL CONOCIMIENTO

Los beneficios los podemos encontrar en
todos los campos, solo por mencionar al-
gunos: el caso de la salud publica y el ac-
ceso a medicamentos. Se puede identificar
en el sector farmacéutico, donde vemos
claramente una ineficiencia debido a que
el sistema actual de patentes permite que
cambios poco relevantes sean protegidos,
favoreciendo al parecer un Gnico interés
de las multinacionales, de restringir sus
pequefios inventos o mejoras a lo que en al-
glin momento investigaron y desarrollaron,
dejando de lado lo que deberia ser su razén
de ser basada en hallar soluciones enfocadas
al tratamiento de enfermedades que atin no
tienen cura. Se estima que: "de 1035 nuevos
medicamentos entre 1989 y 2000, el 23% presentd
un avance terapéutico y menos del 1% respondia al

31 En este

tratamiento de enfermedades buérfana
sector, optar por la utilizacién de un sistema
de libertad de la informacién implicarfa, en
primer lugar la necesidad de garantizar el
retorno de la inversién para las empresas

que han financiado el proceso de investiga-
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cién y desarrollo, pero considerando como
objetivo fundamental que establezca un
equilibrio entre beneficio econémico y las
posibilidad de acceso a los medicamentos.
Frente a esta perspectiva la propuesta
presentada por RICHARD M. STALLMAN, de
financiar los procesos investigativos a través
de donaciones, o politicas de estado, resul-
tan adecuadas, pero ademés podemos sumar
la propuesta del sefior JOSEPH STICLITZ, rela-
cionada con un sistema de premios a cambio
de las patentes, la cual representa una op-
cién bastante ajustada al cumplimiento de
este objetivo de equilibrio. As{, una vez se
premie a la multinacional farmacéutica por
lo obtenido durante el proceso de investiga-
cién y desarrollo, los medicamentos estarfan
sujetos a una libertad que generarfa benefi-
cios importantes tanto econémicos como
sociales, considerando que otras empresas
del mismo sector, pero de menor envergadu-
ra ubicadas en paises en desarrollo tomarfan
los primeros desarrollos para modificarlos y
mejorarlos, quiza con un menor grado de in-
versién al necesario para iniciar un proceso
sin tener ningtin tipo de informacién para
ejecutar todo un proceso de investigacion.
Por lo anterior, al socializar el conocimiento
se crean posibilidades asociadas a lograr un
mayor grado de investigacién, buscando
maximizar la eficiencia del sector; y de igual
forma, se eliminarian los efectos negativos
relacionados con el monopolio, al cobrar
precios que superan de manera despropor-
cionada los costos de produccién. Por otro
lado, los beneficios sociales serfan conside-
rables, teniendo en cuenta que facilitarfa el
acceso a los medicamentos de mejor calidad
y bajos costos, especialmente en los pafses
en desarrollo y menos adelantados, “donde se
encuentra que el acceso a medicamentos esenciales es
escaso y costoso y se prevé que apenas un 42% de
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algunos medicamentos genéricos se pueden conseguir
en el sector piiblico, lo que genera que el paciente debe
addquirirlos en el sector privado a un costo superior en
un 630%"32. En consideracién a lo anterior,
se puede afirmar que el hecho de tener la
posibilidad de acceder a licencias para la
produccién de medicamentos genéricos no
garantiza su acceso para la poblacién que los
necesita, por lo tanto un sistema que permita
la formacién de pequefias industrias farma-
céuticas, podrian reducir la brecha que exis-
te entre paises en desarrollo y desarrollados.

En el 4mbito de los derechos de au-
tor para obras literarias, y verbigracia, para
el caso de la mdsica; un sistema similar al
Software Libre representa también venta-
jas importantes para los autores y musicos,
basadas en poder acceder a medios de pro-
mocién menos costosos y de mayor alcance,
como puede suceder a través de herramien-
tas como el Internet, por medio del cual los
usuarios pueden acceder a la publicacién de
obras y para descargar musica de su interés.
En el aspecto de la distribucién de musica
por otros medios diferentes a la venta de
CD's originales, de acuerdo con VICENTE
MATELLAN OLIVERA33, el problema radicarfa
en los menores ingresos que puedan percibir
las compafifas discogréficas, y no necesaria-
mente en los ingresos que no reciba el msi-
co, quien puede obtener mayores beneficios
econémicos derivados de la organizacién
de conciertos.

De esta manera, aplicar un sistema basa-
do en lalibertad de informacién para aportar
ideas y mejorar lo ya creado a otros escena-
rios protegidos por la propiedad intelectual,
plantea muchos desafios y ventajas para
todos los actores involucrados como el Esta-
do, multinacionales duefias de las patentes,
y el consumidor y/o usuario final del bien o
servicio. El uso de la propiedad intelectual,
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en un sistema que en muchos de los casos
genera distorsiones en el mercado, conside-
rando que apunta a proteger intereses priva-
dos y aumentar los ingresos de las grandes
corporaciones, minimizando por otro lado
el bienestar social del consumidor, como en
el caso del acceso a medicamentos en pai-
ses en desarrollo; que adicionalmente es un
sistema demasiado permisivo que opta por
proteger cualquier modificacién minima a lo
ya creado, o inventos que no generan mayor
impacto en la sociedad; se constituye en ra-
z6n suficiente para utilizar un sistema mas
eficiente y justo, que permita encontrar un
punto de equilibrio entre los intereses priva-
dos —incentivo a la creacién, financiacién—,
y el interés ptblico —creacién, utilizacién y
beneficio libre de la creacién humana.

En este contexto los pafses en via de
desarrollo y los menos adelantados, estan
llamados a asumir una posicién de liderazgo
en el marco multilateral, en pro del ideal de
su desarrollo econémico; tarea que deberan
realizar mediante la reestructuracién de la
concepcién de la propiedad intelectual, es-
ta vez entendida desde la perspectiva de la
libertad del conocimiento.

IV. DESARROLLO ECONOMICO DE LAS
NACIONES DENTRO DE UN CONTEXTO
DE EQUILIBRIO DE LAS ECONOMIAS. LA
TAREA DE LA PROPIEDAD INTELECTUAL
ENTENTIDA DESDE LA ARGUMENTACION
DEL SISTEMA DE LIBERTAD EN LA
UTILIZACION DEL CONOCIMIENTO

La realidad actual de la sociedad global nos
demuestra como la economia del conoci-
miento y la propiedad intelectual, son el eje
de transformacién de las economfas perifé-
ricas a economias de relevancia mundial.
“Mads del 50 por ciento del PIB de los pafses desarro-

llados estd compuesto por los ingresos generados en
la explotacién de la tecnologia, las grandes marcas
y el disefio; en otros términos, del valor agregado”“.

Las actuales estructuras de produccién
de los paises desarrollados, distinguen entre
la estructura de los intangibles: por un lado,
la tecnologia (entendida como conocimiento apli-
cado a bienes y servicios) representada en patentes,
los modelos de utilidad, los disefio de productos, los
secretos empresariales; y por otro lado, los signos
distintivos, a saber: marcas, nombres comerciales,
nombres de dominio, activos que el empresario usa
para competir en el mercado, y los derechos de autor
reflejados en programas de computador, bases de da-
tos, articulos manuales, entre otros®. Estructuras
de produccién a las cuales apuestan con
mayor fuerza por la rentabilidad producida
a partir de las normas de proteccién de los
ADPIC, no solo para el sector privado de las
empresas, sino ademds en el sector publico,
en el que de acuerdo con parte de la doc-
trina la “propiedad intelectual es fundamental para
¢l desarrollo econdmico de un pas, fortaleciendo la
plataforma tecnoldgica mediante la proteccion de la
inmovacion, abriendo puertas a nuevos mercados y
generando empleo”36.

Las posibilidades de desarrollo de un
pafs ya no se miden en la cantidad de biodi-
versidad o capacidad de produccién de ma-
nufacturas, sino en la capacidad de incluir en
sus procesos de produccién la especificacién
y diversificacién de la innovacién, para dar
valor agregado a sus productos y servicios.
Tal como lo indica JORGE MARIO MARTINEZ
PIvA37. "Los paises industrializados poseen estructu-
ras productivas mds especializadas en actividades y
sectores intensivos en conocimiento y tecnologia e in-
vierten mds recursos en investigacion y desarrollo, por
ende, no sorprende que sean también lideres en niimero
de patentes solicitadas y otorgadas. Los paises en de-
sarrollo, en cambio, son economias especializadas en
sectores tradicionales mds intensivos en mano de obra
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y recursos naturales, invierten poco en investigacién y
desarrollo, y su actividad de patentamiento es menos
intensa (ABOITES y CIMOLI, 2002; CIMOLI, 2005;
MONTOBBIO, 2006). Se construye una “curva del
conocimiento” (grafica 1.1), en la cual se ordenan
19 paises, agrupados en siete dreas deogrdficas, en
funcién de su especializacién tecnoldgica relativa y
de su actividad de patentamiento. Estados Unidos y
Canadd se consideran la frontera tecnolégica por su
participacion en los sectores intensivos en conocimien-
to en el total del valor adjunto manufacturero. Siguen
por especializacién relativa la Repiblica de Corea,
India y Singapur; luego Japén, los paises europeos,
Australia y Nueva Zelanda y, finalmente, América
Latina y Suddfrica.

En esta curva de conocimiento, nuestros
pafses tercer mundistas ni siquiera han al-
canzado el nivel de despegue en la creacién
y manejo del conocimiento, que les permita
cambiar sus estructuras de produccién. En
gran medida por el cumplimiento de nor-
mas en el marco multilateral de los ADPIC,

7

que los mantiene a afios luz de alcanzar un
nivel medio de creacién. En contraste con
lo anterior, para los paises desarrollados
las normas ADPIC funcionan a su favor a fin
de mantener la hegemonia mundial, dado
que la restriccién y control en el uso de la
informacién y el conocimiento, continua
ahondando las inmensas brechas que sepa-
ran a los pafses en: desarrollados, paises en
vias de desarrollo y los menos adelantados.

El alto desarrollo econémico de algunos
pafses, no puede seguir siendo a costas de la
destruccién y/o estancamiento de las eco-
nomias de otros pafses, a los que por haber
adherido al sistema de los ADPIC se les prohi-
be el ejercicio de las cuatro (4) libertades de
que trata el sistema del Software Libre en el
uso y ejercicio del conocimiento. El sistema
de proteccién de la propiedad intelectual,
no deberfa seguir siendo cadenas de atadu-
ras en el proceso de creacién humana; més,
cuando los medios directos e indirectos de

GRAFICA 1. LA CURVA DEL CONOCIMIENTO: ESPECIALIZACION PRODUCTIVA Y PATENTAMIENTO
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transferencia del conocimiento rebasan, los
postulados filoséficos del sistema ADPIC. La
realidad es que las grandes empresas tienen
muchas razones para solicitar la patente de
una creacién o innovacién, estas razones
van desde aquellas que sirven de soporte
a los argumentos que sustentan la légica
de los ADPIC, asi como aquellas meramente
comerciales, como la competencia. Hemos
de recordar que tal como lo afirman COHEN,
NELSON y WALSH: las empresas pueden derivar de
sus patentes beneficios (monetarios o no) superiores a
los que procedan de la proteccion y apropiabilidad de
las rentas provenientes de los esfuerzas innovadoresy
que resultan de la venta directa del bien, producto o
servicio que incorpora la tecnologia, o de la comer-
cializacién de la tecnologia misma mediante las licen-
cias. En efecto, las empresas también patentan para
bloquear la entrada de competidores a los mercados,
incrementar su poder de negociacion en acuerdos de
cross licensing y protegerse de juicios por violacién
de derechos de propiedad intelectual"8.

La transferencia del conocimiento esta
asf ligado a un concepto de poder, en el que
los paises en via de desarrollo y menos ade-
lantados, se encuentran en la encrucijada de
decidir entre: politicas publicas ciertamente
eficientes que les permitan a sus economias
dar el salto hacia economfas fuertes, y la ne-
cesidad de inversién extranjera; bajo la cer-
teza que los inversores extranjeros, en gran
medida miran si el sistema de proteccién de
la propiedad intelectual del pais al que desea
invertir, se ajusta a sus necesidades de pro-
teccion de creaciones y/o innovaciones.

Estas extremadas diferencias entre los
paises y sus niveles de desarrollo, alerta a
la nueva sociedad del conocimiento, la cual
aboga desde distintos niveles y sectores, a
un cambio en la politica de proteccién a la
creacién, a fin de promover el desarrollo
social y econémico de los paises de mejor

~

forma. La experiencia de las tltimas décadas
nos ha demostrado que el conocimiento, la
informacién, la educacién, son elementos
determinantes en el crecimiento de los pai-
ses. Por lo cual los Estados estan llamados
a resguardar y fomentar la propiedad in-
telectual, si, pero ademds, estdn obligados
a realizarlo dentro de un marco de libertad
econdmica en el que se promuevan las organizaciones
flexibles, la competencia, la transparencia y la inver-
sion en capital bumano3®.

A esta preocupacién se ha sumado las
Naciones Unidas quienes instan a que se adopten
politicas macroecondmicas que se ocupen de los des-
equilibrios actuales, especialmente de la desigualdad
cada vez mayor entre el Norte y el Sur, los problemas
persistentes en los paises en desarrollo y las necesida-
des sin precedentes de los pafses en transicion de una
economia centralizada una economia de mercado.
Los programas de asistencia de las Naciones Uni-
das en todo el mundo fomentan la reduccion de la
pobreza, la supervivencia infantil, la proteccion del
medio ambiente, el adelanto de la mujer y los derechos
humanos*°.

Las capacidades para generar investi-
gacién, crear conocimiento, apropiarse de
él y traducirlo en nuevas tecnologfas son
fundamentos de la riqueza de las naciones
maés desarrolladas y explican en gran medida
su crecimiento econémico. En este sentido,
el andlisis y debate de cémo generar conocimiento
e innovacién tecnoldgica es un tema de la mayor
importancia para los paises en desarrollo*!, para
quienes el sistema ADPIC no ofrece satisfac-
cién de su interés. Pudiéramos afirmar que
los postulados de la 16gica argumentativa
del Software Libre, se ajustan més a las ne-
cesidades e intereses de nuestros pafses en
construccién. Obviamente la tarea no es
facil, y la sociedad global deberé afrontar
serios retos y dar solucién a los problemas
fundamentales que la nueva visién filosé-
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fica del Software Libre presenta al mundo
y sus relaciones, (cémo entonces abordar
esta tarea?. Se considera que esto se dard a
partir del entender y superar los primeros
retos para la sociedad del conocimiento, que
cambie el uso del conocimiento en la nueva
economia y sus mercados.

IV.I1. Los retos de la nueva sociedad
del conocimiento

La sociedad global ha cambiado. La actual
sociedad del conocimiento y la nueva forma
de ejecutar el quehacer diario de sus miem-
bros, ha generado igualmente un cambio en
los mercados, que ha reajustado el camino
del desarrollo econémico de los paises. Los
teéricos del desarrollo coinciden en que
el cambio técuico, la introduccion de nuevos pro-
ductos y procesos, la capacidad de responder, y de
crear nuevos espacios en el mercado, son elementos
determinantes del patron de crecimiento y desarrollo
de las economias**. No en vano la produccién
del conocimiento, el manejo y ejercicio de
las cuatro grandes libertades de Ia filosoffa
del Software Libre podrian, tal como lo de-
jamos ver en el acdpite anterior, reconfigurar
el juego de los mercados internacionales y
mejorar la posicion de los paises en via de
desarrollo y menos adelantados, en su bus-
queda de acumulacién de riquezas.

En este nuevo panorama, tal como lo ha
manifestado el Nobel de Economia, GUN-
NAR MYRDAL*3, el desarrollo econémico de
los paises depende de lo que él ha denomi-
nado el principio de la causacién circular y
acumulativa. Seguin este principio, el creci-
miento y el desarrollo econdmico se dan por las inte-
rrelaciones entre variables que suelen crear un proceso
acumulativo que, en caso de tratarse de variables que
promueven el desarrollo, lo potencian e impulsan,
pero en caso contrario promucven su estancamiento.
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El principio antes expuesto podemos clara-
mente trasladarlo al sistema de proteccién
de derechos de propiedad intelectual pro-
pios de la OMC-ADPIC, y notaremos como
estos se establecen como variable que juega
un doble papel en la dindmica de riquezas
de los paises. Por un lado, potencia el creci-
miento de los paises desarrollados, a través
de normativas de proteccién, y por el otro,
obstaculiza el crecimiento de los pafses en
via de desarrollo y menos adelantados, por
el cumplimiento de estas mismas normas.

Se hace entonces necesario afirmar ca-
tegéricamente que, si bien, en principio la
innovacién, la informacién y el conocimien-
to son los motores del cambio técnico de
las estructuras de produccién de los paises,
a través de los cuales se recorre el camino
correcto que permite la transicién de econo-
mias periféricas a las economias de liderazgo
mundial; también lo es que, se hace necesa-
rio el encuentro de un punto de equilibrio
que permita minimizar al maximo la posi-
bilidad de promocién del estancamiento en
el desarrollo econémico de algunos paises.
De ahi que la comprensién profunda de las
dindmicas y los mecanismos contempordneos de
la circulacion, difusién y acceso al conocimiento sea
una tarea impostergable** para nuestros paises
en construccion.

Dentro de este nuevo panorama, el pri-
mer punto de comprensién es entender la
dindmica de interrelacién de los seres hu-
manos en el nuevo espacio de creacién y
conceptos. Se trata de lo que las autoras lla-
mariamos una nueva dindmica en el quehacer
diario de las gentes, un nuevo paradigma
de interrelaciones, que se constituye en el
primer gran reto de la sociedad del conoci-
miento. Estos son: en primer lugar entender
la sociedad del conocimiento, mercados del
conocimiento®’, equilibrio en las econo-
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mias globales, ampliacién del espectro del
derecho a la vida digna, y todo lo anterior
dentro de una nueva ética en las relaciones
humanas.

a) La sociedad del conocimiento

De acuerdo con gran parte de la doctrina
se considera que “Sociedad de la Informacion es
la piedra angular de las sociedades del conocimien-
to. Considerando que veo el concepto de Sociedad de
la Informacién vinculado a la idea de innovacion
tecnoldgica, el concepto de las sociedades del co-
nocimiento incluye una dimension social, cultural,
econdmica, politica y de transformacion institucio-
nal, y una perspectiva de desarrollo mds pluml Las
Sociedades del Conocimiento se pueden entender como
las sociedades donde el conocimiento es el principal
recurso de produccion y la produccién primaria de
recursos para crear rigueza, la prosperidad y el bien-
estar de la gente. La inversion en intangibles, capital
bumano y social, se convierte en el activo mds valioso
de la riqueza creada se mide menos en la salida de la
mano de obra ew sf, sino mds bien en el nivel general
dela ciencia, el progreso de la tecnologia y las capa-
cidades de aprendizaje de las sociedades™®.

En este concepto podemos notar la am-
plia dimensién de la sociedad del conoci-
miento, esta no es una cuestién aislada, o un
proceso independiente de cada pafs, todo
lo contrario esta implica una dimensién social,
cultural, econémica, politica y de transformacién ins-
titucional, y una perspectiva de desarrollo mds plural,
en la que todos los paises estan invitados a
participar activamente.

b) Los mercados del conocimiento

Son el escenario en el que coexisten tres
mercados que operan bajo légicas e incen-
tivos peculiares y en los cuales las paten-
tes desempefan papeles diferentes: 1) los

~

mercados de las tecnologias, en los que las patentes
garantizan la apropiabilidad y permiten la especia-
lizacién y la divisién del trabajo entre productores y
“comercializadores” de tecnologias; 2) el mercado de
la ciencia, en el cual las universidades y los institutos
de investigacion patentan innovaciones derivadas de
actividades de investigacién y desarrollo bdsicas y
experimentales, y 3) los mercados liquidos y deri-
vados del conocimiento, en los que las patentes se re-
configuran como activos estratégicos en las apuestas
competitivas de las empresas*”.

Los tres mercados coexistirdn, pero
deben ir concatenados con una filosofia
econdémica que permita a la sociedad del
conocimiento alcanzar su maxima disensién
de desarrollo plural de los pafses.

c) El principio de equilibrio en las economias

globales

Es una construccién de las autoras, una propuesta,
por medio de la cual queremos dar a entender
en términos econémicos la necesidad de un
cambio en la forma de producir crecimiento
de los paises. La nueva sociedad global, los
nuevos mercados del conocimiento exigen
un nuevo sentido en la forma de hacer eco-
nomiay de relacién de los Estados, en la que
se minimice al méximo los efectos negativos
del principio de la causacién circular y acu-
mulativa que opera actualmente en el sistema
ADPIC, y este mismo se mejore y potencialice
alo que las autoras de manera sumamente ar-
bitraria, atrevida, y partiendo de la creacién
del Nobel de Economia, GUNNAR MYRDAL,
llamarfamos “principio de la causacién circular,
acumulativa y transversal”; es decir, principio
segun el cual la regién o pais prospero, con
mayor nivel de renta y especializacién se vea
favorecida por los rendimientos de la causa-
cién circular y acumulativa, pero a la vez el
factor transversal del principio, entendido en
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su sentido amplio de acuerdo al Diccionario
de la Real Academia Espafiola, “Que se halla
o se extiende atravesado de un lado a otro™8, de tal
manera que no impida el favorecimiento por
los rendimientos de la causacién circular y
acumulativa y el desarrollo de la regién o
pafs atrasado. Todo lo contrario, la transver-
salidad del principio deberia potencializar la
productividad, competitividad de la econo-
mia, a partir de un manejo de las razones de
la causacién circular, de forma diferenciada
en estos paises.

d) El derecho a la vida digna

Debe ser concebido en un espectro més
amplio, en el que el conocimiento y la infor-
macién sean entendidos como parte de este
derecho fundamental humano. El derecho
a lavida digna no deberfa seguir pregondn-
dose como el mero hecho de la existencia,
sino que ademds deberia llegar a la realiza-
cién plena de la persona. Al disfrute y ejer-
cicio del conocimiento como prerrequisito
para el desarrollo pleno de las capacidades
humanas.

La sociedad del conocimiento necesita
un cambio en la forma de comprender al ser
humano, més como creador de los procesos
de transformacién de las naciones, donde se
incluye los procesos econémicos, que como
mero ente biolégico. Lo anterior nos lleva-
rfa a asimilar cualquier forma de limitacién,
restriccién y/o estancamiento del conoci-
miento e innovacién como una violacién a
la vida digna.

¢) Nueva ética en las relaciones bumanas
La relacién de las personas con el llamado

“otro” ha sido tema de disertacién de la ética
a lo largo de todo los tiempos. El hombre
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se ha cuestionado desde diversos puntos
de vista de la filosoffa, la dindmica de sus
relaciones entre sf.

La nueva sociedad global, esta llamada
al descubrimiento de esa dindmica, que des-
de una fuerte base filoséfica establezca los
pardmetros del deber ser en sociedad, no
solo de los individuos, sino también de los
Estados a través de los cuales actiian los seres
humanos en el plano internacional. En este
sentido, para las autoras, la ética desde la
perspectiva Kantiana, es decir el compromiso
sin condiciones a la libertad bumana y a la dignidad
y a la autonomia del hombre*®, es la més ajustada
a nuestra nueva realidad.

De lado deberédn quedar los ejercicios
de poder de los grupos dominantes, a través
de las normas imperativas de los ADPIC, para
dar paso al ejercicio sin limites, a la poten-
cializacién de la libertad en la creacién del
ser humano con derecho al ejercicio de una
vida digna. No en vano MICHEL FoucauL
afirma en su obra "la ética del ciudadano de uno
mismo como prdctica de la libertad"° es el camino
necesario a recorrer en la nueva sociedad.
La era del conocimiento deja de lado las
relaciones de poder mediante las cuales se
pretende dirigir la accién del “otro”, para
reconocer a partir del respeto de sus cali-
dades, su dignidad, su derecho al ejercicio
de la libertad.

En este orden de ideas las autoras conside-
ran que una nueva ética en las relaciones
humanas se abre paso en la sociedad del
conocimiento. Sociedad en la que los Esta-
dos —léase en este caso como el otro—, estan
llamados al reconocimiento de la libertad,
la dignidad y la autonomf{a de la poblacién
de otros Estados. En consecuencia, los pro-
cesos acumulativos de riqueza, no pueden
ser fundados sobre la base del empobreci-
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miento y/o estancamiento de las economias
de otros paises.

La l6gica argumentativa del Software
Libre surge dentro de esta ética como la an-
titesis a las relaciones de poder manejadas
a través de las normas de los ADPIC. Es una
forma de resistencia y como tal “abre un campo
de nuevas relaciones de poder que bay que controlar
mediante prdcticas de libertad"!.

IV.II. Uso del conocimiento en la nueva

economia y sus mercados

Lo anterior impactard nuestro esquema de
desarrollo econémico y multiplicard las
posibilidades de alcanzar el equilibrio de
las economias de los paises, cerrando asf la
brecha existente entre ellas. Trayendo con-
sigo las siguientes ventajas:

a) Apertura de los mercados, en atencién
a que cada pafs desea y necesita aumentar
sus conocimientos sobre cada tema y asf
cualificar su gente, lo cual solo se lograria
a través de la recepcién de todo el conoci-
miento acumulado a lo largo de todos los
afios de la humanidad, con el entendido de
poder utilizarla libremente en sus propios
procesos de produccién y creacién.

b) Transparencia en juego de la compe-
tencia, por cuanto se elimina ampliamente
las ventajas tecnolégicas de unos y otros,
que resultaria en igualdad de las partes in-
volucras y mayor transparencia.

c) Seguridad en las nuevas creaciones,
al poder ser objeto de verificacién por cual-
quier experto en el tema.

d) Ampliacién del conocimiento dado
que cada logro serd contado como un paso
mas hacia optimizacién de los recursos, y
pasard hacer parte de la cultura de la huma-

nidad, ademds de favorecer la creacién de
un NUEvVo y mejor conocimiento.

e) Economia, por cuanto el creador ini-
cial puede obtener un beneficio econémico
en la utilizacién de su invento, obra artistica
o literaria, sin que disminuya la posibili-
dad que otros creen otras a partir de la ya
creada.

V. DESAFIO AL TRASLADAR LA
ARGUMENTACION DEL SISTEMA DE
LIBERTAD EN LA UTILIZACION DEL
CONOCIMIENTO DEL SOFTWARE
LIBRE A OTRAS ARFAS DE LA LLAMADA
PROPIEDAD INTELECTUAL

En el acépite anterior expusimos a gran-
des rasgos algunos de los beneficios que la
sociedad global tendrfa con la utilizacién
del argumento central del movimiento del
Softawre Libre. Ahora bien, ¢cémo hacer
entonces para trasladar la I6gica argumen-
tativa sobre la cual descansa la dindmica del
Software Libre —propio de los derechos de
autor— a otros escenarios protegidos por el
sistema de propiedad intelectual?

Necesariamente debemos apostar a un
cambio en el paradigma de nuestras socie-
dades, en nuestra manera de hacer, crear
conocimiento y utilizar la informacién, en la
que a partir de principios fundamentales, en
el respeto alavida digna, y enelllamado ala
plena realizacién del ser humano, la creacién
humana no sea objeto de enriquecimiento
de pocos, en perjuicio de muchos.

Dentro de este modelo, el conocimiento
debe ser entendido como una contribucién
social, tal como lo afirma RICHARD M. STA-
LLMAN, pero ademds como un derecho fun-
damental de toda persona, de tener acceso a
ese conocimiento, que le permitira el pleno

IO Y ECONOMIA = N.© 37 = pp. 67-87 = 2012



Ldgica argumentativa en la dindmica del software libre

desarrollo de sus capacidades; y en conse-
cuencia, cualquier forma de restriccién, o
control del mismo deberfa ser considerado
una violacién.

Para lograrlo, consideramos necesario
asumir algunas de las premisas del Software
Libre, y sumamos a los anteriores, postula-
dos y premisas propuestas por las autoras,
con lo cual serfan:

1. El conocimiento y la informacién son
un derecho fundamental.

2. Como consecuencia de lo anterior,
entender la creacién humana, que produce
conocimiento e informacién, como una
contribucién social, a la cual todos los seres
humanos estamos llamados.

3. Entender que la sociedad del conoci-
miento exige a sus integrantes el no abuso,
en lo que podriamos llamar posiciones do-
minantes de los mas adelantados, por cuanto
la misma violacién al derecho fundamental
del conocimiento de toda persona, impli-
carfa vulneracién a la nueva ética en las
relaciones humanas.

4. Permitir la utilizacién de los usuarios
del conocimiento, tal como lo manifiesta
Stallman. Ademds, incluiriamos el estable-
cer las cuatro (4) libertades del movimiento
del Software Libre: libertad de ejecutar el
programa, la libertad para modificar el pro-
grama, la libertad de redistribuir copias y la
libertad de distribuir versiones modificadas
del programa., como conexas al disfrute del
derecho fundamental al conocimiento y la
informacién.

5. Que la financiacién de los procesos de
investigacion sean cubiertos por el Estado, o
a través de donaciones, o quizés por un sis-
tema mixto de financiacién en donde parte
del capital sea asumido por un ente interna-
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cional de orden ptblico, donde cada pais o
nacién aporten la misma cantidad y calidad
de recursos, humanos y econémicos, en la
produccién de conocimiento intelectual;
y que garantice la utilizacién y uso del co-
nocimiento, de forma equitativa para todas
las naciones; y otro tanto sea asumido por
empresas privadas, las cuales nunca puedan
tener un porcentaje que permita un mono-
polio. Las empresas interesadas deberadn ser
escogidas para cada proceso de investiga-
cién, lo cual les traerd ingresos econémicos,
pero no exorbitantes.

6. En el caso de los derechos de autor,
optar por el establecimiento de maximos
de retribucién monetaria a los autores y
creadores, y erigir un fuerte sistema de pre-
mios, que estimule la creacién literaria y
artistica.

7.Y por tltimo, pero no menos impor-
tante, reconocer la necesidad de la coopera-
cién en los procesos de produccién de més,
mejor y nuevo conocimiento, que saque
del sistema de licencias y patentes, la trans-
ferencia de la tecnologia. Esto es, entender
que entre mas conocimiento se tiene y se
comparte sobre un tema, més posibilidades
de creacién humana habra.

CONCLUSIONES

1. La restriccién en la utilizacion y uso
del conocimiento, perjudica la creacién de
mas, mejor y nuevo conocimiento.

2. El sistema de proteccién de los ADPIC,
no estimula la creacién humana, la limita, la
frena e imposibilita el desarrollo econémico
de los pafses en via de desarrollo y menos
adelantados.

3. La nueva sociedad del conocimiento,
busca el equilibrio de las economias globa-
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les, lo cual solo se puede obtener a partir de
un cambio en los paradigmas del manejo y
utilizacién de la informacién.

4. El conocimiento y la informacién son
una contribucién social y un derecho funda-
mental humano, que debe ser ejercido como
prerrequisito para el desarrollo pleno de las
capacidades humanas.

5. Se hace necesario reconocer la co-
operacién en los procesos de produccién
de mas, mejor y nuevo conocimiento, que
saque del sistema de licencias y patentes, la
transferencia de la tecnologia.

6. Los paises en via de desarrollo y los
menos adelantados, estdn obligados a despe-
gar en la curva del conocimiento, a fin de pa-
sar de ser economfas paralelas y estancadas, a
ser economias con importancia mundial.

7.Enla actualidad las normas de los AD-
PIC no responden a los intereses de los paises
en via de desarrollo y menos adelantados;
los postulados de la l6gica argumentativa
del Software Libre, se ajustan més a las ne-
cesidades e intereses de nuestros paises en
construccion.

8. El gran reto de la sociedad del cono-
cimiento, reto en el cual los pafses en via
de desarrollo, y menos adelantados debe-
ran liderar esta en primer lugar en enten-
der la enmarafiada relacién existente entre
sociedad del conocimiento, mercados del
conocimiento’?, equilibrio en las econo-
mias globales, ampliacién del espectro del
derecho a la vida digna, y todo lo anterior,
dentro de una nueva ética en las relaciones
humanas.
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