NOTA EDITORIAL

El 23 de junio de 2016 se firm6 el “Acuerdo sobre cese al fuego y de hostilidades bi-
lateral y definitivo y dejacion de las armas entre el Gobierno Nacional y las FARC-EP”,
el cual marca un hito histérico que plantea la necesidad de reflexionar sobre la fun-
cion del Derecho penal en la sociedad y, en especial, en torno a cudles son los fines
de la pena estatal.

En este momento de coyuntura, un tépico ineludible estriba en la aplicacion de los
mecanismos de justicia transicional, tanto en el &mbito penal como en las distintas
areas que se ven concernidas por la implementacion de un eventual acuerdo definitivo
de terminacion del conflicto armado, puesto que el concepto de justicia de transicién
no se agota en la regulacion atinente a la aplicacién de sanciones a los miembros del
grupo armado ilegal que se desmovilicen, sino que involucra un amplio abanico de
medidas y reformas de orden econémico, social y juridico.

Asi las cosas, parece inevitable repensar el concepto tradicional y ortodoxo del De-
recho penal, para adentrarse en un andlisis profundo de las instituciones juridicas
que lo conforman, en materia tanto sustancial (fundamentalmente, en lo que atafie
a las estructuras de imputacion de responsabilidad) como procesal (especialmente
probatoria), a fin de dotarlo de una hermenéutica concordante con el fin tltimo de un
proceso de justicia transicional: la resolucidn plena y definitiva del conflicto.Dicha
facticidad impone como corolario apenas légico un entendimiento diferente o, si se
quiere, flexible y ductil en torno a los aspectos mencionados: el Derecho penal de
transicion fracasard si se intenta aplicarlo aferrados a las estructuras de imputaciéon
propias del régimen ordinario (para tiempos de paz).
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A titulo de simple ejemplo, un tema que ha generado dlgida polémica se contrae al
concepto de pena: ;la pena trae implicita la privacién de libertad del procesado en
centros carcelarios o en su propio domicilio?, ;el tinico entendimiento plausible de
la “pena” estd anclado de manera ineluctable al tradicional y afianzado sesgo retribu-
cionista? Las respuestas a tales interrogantes se muestran ab initio como negativas,
maxime cuando en el Derecho penal ordinario, y con mayor énfasis en el marco de
un Derecho penal de transicidn, se ha venido abriendo camino una comprensién
restaurativa de la punicién estatal, adquiriendo protagonismo fines tales como la
reparacion simbodlica, el conocimiento de la verdad y la garantia de no repeticion.

Tal situacion, por demds, constituye una oportunidad para reflexionar acerca de la
tendencia del Derecho penal ordinario, que se ha mantenido creciente y casi inalte-
rada en los ultimos tiempos, a emplear la amenaza penal como pretendida solucién
para cualquier clase de conflicto social (inflacién unitiva) o como reaccién a la de-
manda social y medidtica de sancioén criminal (populismo punitivo), aunada a una
profunda crisis de credibilidad en las instituciones que integran la rama judicial de
poder piblico.

Los sectores académicos son, pues, los primeros llamados a renunciar al rol de sim-
ple espectador para, en lugar de ello, asumir una posicion activa, critica y analitica
en torno, no solo de la aplicacién de las instituciones de la justicia transicional co-
mo consecuencia directa de la eventual terminacion definitiva del conflicto armado
colombiano, sino también, y especialmente, al rumbo que se ha venido asignando
a la aplicacién del Derecho penal ordinario desde las instancias de decisidn, tanto
legislativa como judicial.
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