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Resumen

Si los dnicoes obligados con los tratados intemacionales son, en principio, los Cstados poque
de manerasoberana y auténomase comprometieron cen sus contenidos, jcémo establecer 1a
resprnsabilidad desivada de ltaados inteinaciorales de devecho humanilano pala grupos
disidentes que actian en el interor de un Estado parte?

IS TRODUCC N

Cuanndo seestudian dos infounes anuales solue la situacido dederedws humeaoos enCuolunbia
realizados por Amnesty Internztional y Americas Rights Watch, se encuentra cue en los
reslizados e fo década de los noventes hulo cambios peguenos peos lundaoentates,

Dre acuerdo con estos informes, y Jebido en tuena parte a ja degradaciéndel conflico armado,
la situacion de derechos humancs sigue agravandose en nuestro territorio, No obstante, una
nueva perspectiva juriclica permite a estas ONG internacionales establecer la responsabilidad
que, en este preceso, ambién tienen organizacones de particulares a la “uz de tratados
internacionales de derechos humanos

En esta corta reflexion se explica, en primer lugar, la orginal perspechiva sobre la res-
ponsabilidad internacional que recae con cardcterexclusivo sabre los Es:ados enrelacion con
Ia viotacton de l&s normas contenictas en 10s Iratadas internacionales sobre derechos humanos,

En segundo lugar, el mecarsm) juridico que parmutz establecet fa responsabulidad inter-
nacional de los zrupes de particalares ~disidenca politica ermaca-, por el incurr plimiento
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de normas contenidas en tratados intemacionales vigentes en el territorio del Estado parte en
el que llevan a cabo sus operaciones milicares.

In tercer lugar, como la Comiston Ineramericana de Derechos Flumanos de la OEA en su
altimo informe sobre derechos humaros en Colombia, establece con caridad las
sespunsabilidades de las foerzay anmnadas kegitinas, de los grupos anmados disalentes y Jdz

0§ grupos paremilitares en el conflicko armado interno, con base en 2sta perspectiva
exvepivna,

1. RESPONSABIL DAD INTIRNACIONAL DF L05 ESTADOS rOR DERECHOS HUMANOS
A. Responsal-ilidad exclusiva del Es:ado

De acuerdo con la regla general del derecha intermacional piblico, ka respensabilidad por ¢l
incumplimicrto de laz normas centenidas on los ratados internacone bes recee excusivamenic
:n ¢l Estado. Er otras palabras, esto significa que los pariculares que se encusntren en ol
territorio de un Zstado 36lo estda sometides a laley interna del misaw!,

En pancipo, 4 este criterio e acogen las ONC de derechos humanoes cuando reclaman de un
Estado parte que sea responsablz por las vinlaciones de un tratado sobre derechos humanos.
En las derrandas que cllas clevan ante la comuridad internacional acusan a los Estacos por
su responsabilidad por la violacion de los derechos huraanos er su territorio, indeper-
dientomenke de log individuos cuc las efoctuares,

B. Responsabilidad de la digidencia polftica armada

En esto punto ee pertinente aclarar gque hoy la guerra estd reglamentada, Hay tratadcee
internacionales que forman el Hamaco derecho humanitario, que son aplicables inchuso en
casos de conflicio armado sin carfcter intemacional

Cuando el conflicto armado se suscita en ol torritorio de una alta parto contratante, ;Qué
respensabilidad tienen las partes en conflicto? De acuerdp cor los tratados sobre derecho
Lunanilario, L swsponeabilidad por los wmcosis i o conflicios domados recae sobre e
comkatienies, Aqui hay una excepcion a a regla sobre la responsabilidad exclusiva del Estado:
(Cémo preds obligarse 3 un lercers a cumplir los confenidos de un convesio en cuya
negociacian, aprobac.on y ratificacion ne particip6?

| Véans Eribialrme v, "La nupotwabiidad du low irdividuose aadv ba luy”, Colocaide de Dyrnfion Humesow, Muenva Yook, Do,
Noctores Unidas, N4

s

B —

Infreccionss ol Derecho Intemsciona Humantitaro, .,

En ningtin momanto de la historia los juristas hancreid> quefa tnca fuente del derechoes la
voluntad de los sujetns. Desde Roma quedd claro que la fuente de las obligaciones puede
estaren principios generales —por ejemplo, el derecho de gentes— que no estan convenidos v,
sin embargo, ser obligatorios,

Lo que sostiene la docring mas conocida® es que dz marera excepcional hay sujetosobligados
a cumplir unos fratados internacionales, pese a que no los firmaran, aprobaron y ratificaron.
Este es el caso de la resporsabilidad de la cisidencia politica armada en el conflicto interno
colombiany. A esta razon juridia se agregz una de casicter mas profundo: jpuede alguien
excusarse de acuar conforme le reclaman los méas allos principios de la humanidad, sélo
porgque no exists una ley o un tratado que los setalen expresamente? Esto seria reduir el
derecho sdlo a las nommas, por fuera de considerzciones sobre justicia y equidad.

Aclara Barberis jue li responsabilidad de I disidencia, a la uz del derecho humanitario, no
la conviert en sujeto de derecho intemadicnal pablico genceral. Muchis personas pénsaron
esto’ con ocasior. de Jaaprobaciér del Frotocolo 11 adicional a ks cuatro Convenios de Ginebra,
pera el mismo tratado sefiala que la aplicaciin desus narmas no cambia el esiatus jaridico de
fas partes en conflicto. Lo que si resulta claro es que ls disidencia politica armada es sujeto
especifico de derecho internacional humanitario.

1. ANALISIS DE LAS CONSIDERACIONES DE LA CONUNIDAD INTERNACKONAL

A, Informe anual de las ONG*

En el andlisis de las condiciones en las que sucede el conflicto interno en Colombia ha tenido
alta sarticipacion un sinniimem de ONGC Ellas se han encargado de ser las vigilantes
permanences de los compertamientos contraven'ores de las partes involucradas. Las ONG
como Amnesty International y Human Rights Watch realizan este tipo de trabajo desde 903,
ano cuyos informes anuales denuncian las violadones a los derechos humaros por pare de
los Estados y lae infracciones al cerecho humanitario de las partes én ur conflicto, que pacde
ser interno,

Es importante senalar que para la doctrina hoy es posible cistinguir entre vielaciones a los
derechos Bumaros, smeéhdas porlos agentes del Latadc o por parbizulares consu comphiedad,
¢ infracciones al derecho humanitario, cometidas por las partes en un conflicto interno.

2 Véasz lulio Barberis. Lo saetos deldereche intormacionel aetuel. En donde s discate e gactin tertiis non noacent. Para Birberis
“al biv [as parees [-.] no paeden estipuda en un tratado obligadiones 3 cango de un dercero, el derehio consuetucinanio
gu-\'é casos en que €lo es posible”™, Madeid, Edit. Tecnos 1984, g 118 7 119,

L 20 €pnns s disutia g apnobociduc ded Trolnwobo e a el oo i onbe de Ledigeranscla de Lo govoillaen Colombila

4 Puecen vers los indormesde Amnesty Infernational y Americas Rights Watch desde 1993 4 1994,
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En los informes anuales aludidos, como se advierte en la introduccion, hay un cambio sustancial
que consiste en establecer la responsabilidad de la disidencia politica armada. Ademas, se
hace expresa la responsabilidad que adquiere el Estado por los actos de quienes intervienen
en el conflicto, las fuerzas militares y los grupos paramilitares, a quienes acusa de actuar de
manera coordinada en matanzas, desapariciones forzosas, torturas y desplazamiento interno
de poblacién.

Se reconoce, de manera clara, que los grupos guerrilleros a partir de 1994 han logrado infiltrar
800 gobiernos municipales a lo largo y ancho del pais. Con posterioridad, en el informe
presentado en 1999, se puede observar una visién mas equilibrada del conflicto y, por lo
tanto, un entendimiento efectivo de la normatividad internacional sobre la guerra y los
derechos humanos. Se establece que los grupos guerrilleros han participado en infracciones
al derecho internacional humanitario y los hace responsables de un juego de moralidad doble
en el cual exigian respeto por el derecho internacional humanitario a las Fuerzas Armadas y,
en cambio, no asumian ninguna obligacidn reciproca.

En estos informes también se consideran estadfsticas de las responsabilidades por homicidios
cometidos con ocasién del conflicto armado, pero por fuera del combate, en los cuales se
culpa a los paramilitares de un 73%, a la guerrilla de un 17% y de un 10% a los organismos del
Estado.

B. Informe de la Comisién Interamericana de Derechos Humanos (Cipn)

_ Esta posibilidad de generar responsabilidad por transgredir normas contenidas en tratados
internacionales sobre derechos humanos agrupos de particulares en el territorio de un Estado
también la acogieron organismos internacionales.

En su informe sobre derechos humanos en Colombia la Cioi ha sefialado: “Los grupos armados
disidentes frecuentemente se encuentran involucrados en el ataque indiscriminado contra
objetivos que dada su naturaleza son normalmente considerados como civiles [...] Estos actos
son claramente incompatibles con las normas del derecho internacional humanitario”?. Puede
observar el lector que la responsabilidad que se atribuye a la disidencia politica armada también
para Ja CioH se basa en las infracciones al derecho internacional humanitario.

No obstante, la CioH también ha establecido la responsabilidad de los que denomina grupos
paramilitares. “Debido a su participacién creciente y directa en las hostilidades (advierte que
sus acciones) deben ser evaluadas conforme al derecho internacional humanitario”.

% Derechos Inimumos en Cofombia, 3 informe de la Coneisién Interamericana de Derechos Humanos de la OFE\, Bogotd,
Comusidn Colomblana de Juristas, 1999, p, xxv.
b bidem, pp. xxv y xxvi.

In

Infricoiores al Dercho Inlermnmacional Fhamanitarnio

I Concrusion

El dzrechn humanitario es el conjunts de reglasal que deben sometense losconflictos armados,
Fue concebido, originalmente, para reglamer:tar las guer-as ertre lcs Eszados, Pero mientras
los conflictos armados internadonales se redweron considerabl:mente, con el paso del tiempo
se ha visto, infortunadamente para la humarndad, crecer el ndmerno de conflictos armados
internos’ Estogenera una dificultad adicional a la hora de hacer un analisis sobre infraccicnes
de su nomatividad por parte de los que partizipan en un conflicto armedo irterno como el
colomhiano Nbohstante, sl demcha intemacional humanilario es 1a (inica herramients juridica
que permite establecer la responsabilidad de los grupos disidentes.

Para el caso espedifico del andlisis y el establecimierto de responsabilidades por infraccicnes
al derecho internacional humenitario en Colombia es necesasio que ¢l Gobiemo cumplas su
obligacidn de adecuar nuestra legislacion a sus prinapios. Esto es, que someta aconsideracion
dellegislativo efonmas dol Codigo Penal y Jded Todigo Pemal Militer 2 las gue se crintipsal cen
las conductas descritas en las normas d2] derecho intemacicnal humenitario aplicables al
conflicto armado.

T Vigase Cristor Ahbstrom y Kjell Ake Nosdiuist. Lis tidiwesdr s conflictos. n donde se seftala: /I cambio mas imporante
en lanatursleza de dos confliceos armados despiads de 195 e5 of Daeremento de los corflictos armadis amtenos || La
siaywila sde hm oallaes Jde ks oo to b eodu lugges e o gque s desssing e Taroer Mhauado™ Dyprarturmeno de
Investigaciones sobre Pz y Conllictos, Suecn, Universidod de Uppsala, 191, pp 5y
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