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FORMATO DE EVALUACIÓN DE ARTÍCULOS POR ÁRBITROS

I. IDENTIFICACIÓN DEL ARTÍCULO:

II. FECHA DE RENDICIÓN DEL CONCEPTO: 

III. INFORMACIÓN ÁRBITRO:  

IV. ESPECIALIDADES DEL ÁRBITRO	(EJ. CONTRATOS, PERSONAS, SOCIEDADES, CONSUMO, CONCURSAL, PROPIEDAD INTELECTUAL, ETC.) 


Por requerimiento del registro nacional Publindex (Colombia) se solicitan los siguientes datos que serán utilizados exclusivamente para el registro de la información de la Revista en el aplicativo Publindex.

Correo(s) electrónico(s): 

Afiliación Institucional (universidad, centro de estudio): 

Último título académico obtenido (doctorado, maestría, especialización, pregrado): 

Número de identificación (cédula de ciudadanía/pasaporte): 

CVLAC (solo si Usted es colombiano): 

Declaración de confidencialidad y conflicto de intereses:
Entiendo que tendré acceso a información confidencial, por lo que soy consciente de que no podré hacer uso de ella para beneficio personal, o darla a conocer o ponerla a disposición de cualquier otra persona u organización. Si en la lectura del trabajo encuentro que hay algún impedimento ético o conflicto de intereses que pueda afectar la objetividad e imparcialidad de mi concepto, informaré de ello a la Revista para que reasigne el documento a otro par evaluador.

Normas de ética en investigación:
Declaro que conozco y acepto los estándares internacionales de publicación científica a los que se acoge plenamente la Revista de Derecho Privado, en particular los referentes al plagio y el proceso de revisión de pares externos, estándares que se pueden consultar en la siguiente página web: http://publicationethics.org/files/International%20standard_editors_for%20website_11_Nov_2011.pdf


V. EVALUACIÓN: En la casilla respectiva seleccione una opción y a continuación escriba sus observaciones en el espacio dispuesto para ello.

La labor del árbitro consiste en valorar la calidad científica de los textos (originalidad, novedad, relevancia y calidad metodológica), en especial, en verificar el proceso propuesto por el autor para llegar al resultado que ha expuesto y la coherencia integral del texto. Por lo tanto, no es de ninguna manera necesario que el árbitro esté de acuerdo con lo sostenido por el autor. No obstante, si lo considera de utilidad, puede hacer recomendaciones y sugerencias al final de la evaluación.

El árbitro no debe hacer una corrección de estilo del texto, en caso de que haya problemas con la redacción, puede señalarlo directamente en las Observaciones.

	ESTILO, ORTOGRAFÍA, GRAMÁTICA Y USO DEL LENGUAJE
	SÍ
	PARCIALMENTE
	NO

	¿El estilo y redacción del texto son adecuados?
	
	
	

	¿El texto está libre de errores de digitación y de ortografía?
	
	
	

	¿El autor hace un uso correcto de la gramática?
	
	
	

	¿El lenguaje utilizado es adecuado, preciso y pertinente?
	
	
	

	¿El autor hace un uso correcto y riguroso del lenguaje técnico-jurídico?
	
	
	

	¿El artículo es coherente?
	
	
	

	¿El artículo es progresivo y logra cohesión en las ideas?
	
	
	

	OBSERVACIONES: 





	RELEVANCIA CIENTÍFICA, ESTRUCTURA Y METODOLOGÍA
	SÍ
	PARCIALMENTE
	NO

	¿El título refleja claramente el contenido del artículo?
	
	
	

	¿El artículo cuenta con una tabla de contenido o sumario?
	
	
	

	¿El artículo cuenta con un resumen o síntesis estructurada de su contenido? 
	
	
	

	¿El artículo cuenta con palabras clave idóneas a identificar el área de conocimiento de que trata?
	
	
	

	¿En el artículo se expone de manera clara el problema de investigación?
	
	
	

	¿En el artículo se expone de forma precisa el objetivo?
	
	
	

	¿En el artículo se describe la metodología de investigación?
	
	
	

	¿El artículo cumple con el objetivo propuesto?
	
	
	

	¿La metodología escogida es adecuada para lograr los objetivos propuestos?
	
	
	

	¿El autor sustenta de forma clara y adecuada sus afirmaciones?
	
	
	

	¿El artículo cuenta con sección de conclusiones?
	
	
	

	¿El artículo aporta a la construcción de nuevo conocimiento?
	
	
	

	OBSERVACIONES: 





	RECURSOS BIBLIOGRÁFICOS Y CITACIÓN DE FUENTES
	SÍ
	PARCIALMENTE
	NO

	¿Las ideas propias del autor son perceptibles? 
	
	
	

	¿El autor cita correctamente?
	
	
	

	¿Los recursos bibliográficos utilizados por el autor son pertinentes en relación con el problema, la metodología y los objetivos? 
	
	
	

	¿Los recursos bibliográficos utilizados por el autor son suficientes en relación con el problema, la metodología y los objetivos?
	
	
	

	OBSERVACIONES: 





VI. RESULTADO DE LA EVALUACIÓN: Marque con una X teniendo en cuenta que:

· Publicable sin necesidad de ajustes implica que se considera que el trabajo se puede publicar tal y como está en cuanto a sus aspectos argumentativos y científicos, lo que no excluye que se puedan formular sugerencias al autor.
· Publicable con mínimas modificaciones implica que se estima que se trata de un trabajo que responde a los requisitos generales de cientificidad y publicabilidad, pero que requiere de algunas pocas modificaciones que no suponen una alteración sustancial del contenido y alcances del artículo.
· Son necesarias modificaciones sustanciales comporta que se juzga que el artículo puede ser objeto de publicación solo luego de una revisión profunda y de la realización de correcciones y modificaciones de fondo sin las cuales no es posible publicarlo.
· No publicable significa que se considera que el trabajo no puede ser objeto de publicación por cuanto presenta problemas tan graves que sería necesario reescribir el texto en su integridad o modificarlo estructuralmente.

	Publicable sin necesidad de ajustes
	

	Publicable con mínimas modificaciones
	

	Son necesarias modificaciones sustanciales
	

	No publicable
	




VII. RECOMENDACIONES Y SUGERENCIAS PARA EL AUTOR:


image1.jpeg
Universidad

EXte rnado REVISTA DE DERECHO PRIVADO

de Colombia




